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Betreff: Stellungnahme zum Referentenentwurf eines
Gesetzes zur Stirkung der Rechte von Verletzten
insbesondere schwerer Gewalt- und Sexualstraftaten auf

psychosoziale Prozessbegleitung

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir bedanken uns fir die Moglichkeit, zu dem
Referentenentwurf Stellung nehmen zu kénnen. Positiv
hervorzuheben ist, dass dieser samtliche in den vergangenen
Jahren von Bund und Landern identifizierten
Anderungsbedarfe aufgreift (vgl. u.a. Bericht des BMJV an den
Normenkontrolirat vom 02.02.2021 und zuletzt EntschlieBung
des Bundesrates vom 24.11.2023, BR Drs. 464/23).

1.

Soweit der vorgelegte Entwurf in § 397a Abs. 1 Nr. 3a StPO
Uber diese Beschlusslage hinausgeht und vorsieht, dass fiir

gravierende Falle hauslicher Gewalt nicht nur eine
psychosoziale Prozessbegleitung (psPb) beigeordnet werden
kann, sondern parallel dazu auch ein anwaltlicher Beistand,
entspricht dies der bisherigen Systematik und ist aus fachlicher
Sicht angezeigt. Anwaltliche und psychosoziale Begleitung
decken verschiedene Unterstutzungsbedarfe der in § 397a
StPO genannten Gruppe der Verletzten schwerer Straftaten im
Strafverfahren ab und ergénzen sich.
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Dementsprechend steht nach derzeitiger Rechtslage jedem Verletzten, der nach

§ 406g Abs. 3 StPO i.V.m. § 397a StPO einen Anspruch auf Beiordnung einer psPb
hat, auch ein Anspruch auf Beiordnung eines anwaltlichen Beistands im
Strafverfahren zu — umgekehrt haben jedoch nicht alle Verletzten mit Anspruch auf
Beiordnung eines anwaltlichen Beistands auch Anspruch auf Beiordnung einer psPb.
Mit dem — der Beschlusslage entsprechenden und ausdriicklich zu begriiienden —
Wegfall des Darlegungserfordernisses zu der besonderen Schutzbedirftigkeit nach §
406g Abs. 3 S. 2 StPO und der dort ebenfalls vorgesehenen Umwandlung der
bisherigen Ermessensregelung fir die Fallgruppen des § 397a Abs. 1 Nr. 1 bis 3
StPO in eine ,Mussvorschrift” fir alle Deliktsgruppen des § 397a Abs. 1 StPO sollen
die parallelen Anspruchsvoraussetzungen fir anwaltliche und psychosoziale
Begleitung volistandig angeglichen werden. Es ist daher folgerichtig und ausdricklich
zu begrifen, den Anspruch auf anwaltliche Beiordnung auch fiir die gravierenden
Félle der hauslichen Gewalt vorzusehen.

2,

Die Regelung des § 397a Abs. 1 Nr. 3a StPO, bei der konkrete Straftatbestande mit

den Erfordernissen zu dem ,hauslichen” und ,familiaren* Bezug und den erheblichen

kdrperiichen oder seelischen Folgen kombiniert werden, dirfte der Praxis
erméglichen, die erforderliche Beschrankung auf die gravierenden Faile der

héuslichen Gewalt zu identifizieren. Allerdings erscheint der Katalog der
Straftatbesténde zu kurz gegriffen. Insbesondere fehien nach unserer Auffassung

weitere fur dieses Delikisfeld typische Straftaten gegen die persénliche Freiheit {vgl.
auch BR Drs. 464/23), die hiufig zu ganz erheblichen seelischen Folgen bei den
Verletzten fihren, namentlich Freiheitsberaubung (§ 239 StGB), Nétigung (§ 240
StGB) und Bedrohung (§ 241 StGB). Freiheitberaubung und Nétigung sind bislang
nur in den {seltenen) Qualifikationsféllen Uberhaupt nebenklagefihig. Dies ist
angesichts der massiven seelischen Beeintrachtigungen, die damit verbunden sein
kénnen, nur schwer nachvollziehbar. Der Wertungswiderspruch wird etwa bei der
vorgesehenen punktuellen Erweiterung des § 395 Abs. 3 StPO um die Bedrohung,



die — wie die dort bereits enthaltenen Beleidigungstatbestédnde — einen niedrigeren
Strafrahmen wie Freiheitsberaubung und Nétigung vorsieht, deutlich.

In vielen Fillen hauslicher Gewalt ben die Tater (auch) dadurch Druck auf die
Verletzten aus, dass sie diese — haufig Uber einen langeren Zeitraum — in der
Wohnung einsperren und/oder sie mit massiven Androhungen von Gewalt oder
sonstigen empfindlichen Ubeln (z.B. mit der Drohung, der Partnerin bei giner
Trennung die Kinder wegzunehmen) einschiichtern. Eine Aufnahme dieser
Straftatbestande - in § 395 StPO (ggf. auch ,nur’ in § 395 Abs. 3 StPO, in dem
neben den Beleidigungstatbestinden auch die fahrldssige Kérperverletzung
aufgefithrt ist) und in § 397a Abs. 3a StPO scheint daher dringend geboten.
Ungeachtet der vergleichbaren oder gar hdheren Strafrahmen wie die im Entwurf
vorgesehenen Tatbestinde begegnet dies auch wegen des Erfordernisses, dass die
Tat zu erheblichen kérperlichen oder seelischen Schaden gefiuhrt haben muss,
keinen Bedenken bei der VerhaltnismaBigkeit. Eine Beschrénkung auf gravierende
Falle hauslicher Gewalt wird dadurch ebenso gewéhrleistet.

3.

Die in § 406g Abs. 1 S. 3 S{PO vorgesehenen Unterrichtungspflichten sind neben
den in der Begrindung genannten Erwagungen auch deshalb wichtig, damit diese

rechtzeitig vor Erléschen des Vergutungsanspruchs die Festsetzung der Vergitung
geltend machen kénnen (§ 9 PsychPbG). Die psPb wird v.a. bei ilang andauernden
Ermittlungsverfahren haufig von den Verletzten nicht Uber die Einstellung eines
Verfahrens informiert. Eine entsprechende information durch die
Staatsanwaltschaften ist bislang ebenfalis nicht obligatorisch.

4,

Nach hiesiger Auffassung ist es ausreichend, die Beiordnungsméglichkeit von Amts
wegen und das entsprechende Initiativrecht in § 408g Abs. 3 S, 2 und 3 StPO auf
minderjahrige Verletzte zu beschranken. Zwar besteht in der Praxis — etwa durch die

Verwendung der sehr umfassenden Belehrungsformulare — auch bei betroffenen
erwachsenen Verletzten nicht selten ein Informationsdefizit tiber diese Moglichkeit
der Unterstiitzung im Strafverfahren. Es ist jedoch Aufgabe der polizeilichen und
justiziellen Praxis, in geeigneter Form auf diese Antragsmaoglichkeiten hinzuweisen
und den Verletzten dadurch eine selbstbestimmte Entscheidung Gber die
Antragstellung zu erméglichen.



5.
Dariiber hinaus ist allgemein darauf hinzuweisen, dass erteilte Belehrungen und

Informationen einer nachtréglichen Uberpriifung zugénglich sein sollten. Um
(berpriifen zu kénnen, ob in einem Verfahren beispielsweise Uber die PsPB belehrt
bzw. informiert wurde, sollte die Durchfiihrung entsprechender Maflnahmen
dokumentiert werden. Bei der Polizei sehen die Anzeigenformulare in der Regel

entsprechende Ankreuzfelder vor. Ein vergleichbares Verfahren sollte auch fir
Staatsanwaltschaften und Gerichte vorgesehen werden, um die Einhaltung der
Informationspflicht zuverlassig zu gewahrleisten und zu vermeiden, dass eine Stelle
die Verantwortung auf eine andere Ubertragt und keine Priifung mehr vornimmt.

6.
Die Anhebung der bisherigen Vergltungspauschalen ist zwingend erforderlich. Die

Praxis hat gezeigt, dass die Pauschalen in der Vielzahl der Falle nicht
kostendeckend sind. Zahlreiche Prozessbegleiter_innen, die die psPb freiberuflich
angeboten haben, haben in den vergangenen Jahren deshalb und wegen der
Unplanbarkeit der Anzahl der Beiordnungen und dem spaten Zeitpunkt der

Abrechnung aufgeben missen. Zudem haben viele Einrichtungen, die

Prozessbegleiter_innen angestellt haben, aus diesen Griinden das Angebot
eingestellt. Es darf zumindest bezweifelt werden, ob dieser Trend mit der
vorgesehenen ,moderaten” Erhéhung noch umgekehrt werden kann. Angesichts der
parallel vorgesehenen Ausweitung der Anspruchsvoraussetzungen wére dies
eigentlich zwingend erforderlich, damit in den Landern in absehbarer Zeit noch
ausreichend qualifizierte Begleitpersonen zur Verfugung stehen.

Mit freundlichen Griiken,
5{ . %MCI'(.( e

Dr. Iris Stahlke



